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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

9.6.2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 65,00
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Ackoliv Zadatel jiZ realizuje obdobny projekt z vyzvy ¢. 007,
zpracovani predkladané zadosti nelze povazovat za kvalitni. Informace uvedené v prilohach projektu
predstavuji v zasadé jediny zdroj pro hodnoceni zadosti, coz HK hodnoti jako zdsadni nedostatek,
nebot Zadatel je povinen uvadét relevantni informace pfimo do jednotlivych ¢asti Zadosti tak, aby
byly v textu prehledné obsaZzeny a bylo mozné projekt na jejich zakladé posoudit. Zasadnim
problémem Zadosti je nekonzistence mezi stanovenymi cili, popisem aktivit a hodnotami indikatord.
Zadatel nedefinuje cile projektu v potfebné podobé — uvadi pouze obecné cileni projektu bez
vymezeni konkrétnich milnikd. Informace v ¢asti aktivit se omezuji na obecny kontext realizace bez
uvedeni konkrétnich metod, zplsobUl a forem provadéni jednotlivych ¢innosti, stejné jako chybi jasné
formulované vystupy, které by bylo mozZné provazat na cile a indikatory projektu. Projekt Ize
povazovat za zpUsobily predevsim s ohledem na Sirsi kontext a informace obsaZzené v prilohach. Ani
tyto informace vsak nelze jednoznacéné propojit s indikatory projektu, a tedy je nelze objektivné
hodnotit z hlediska jejich naplnéni. Subjektivné vsak existuje predpoklad, Ze planovanych hodnot by
mohlo byt dosazeno, a to ve vazbé na pozadované prostfedky uvedené v rozpoctu projektu. Projekt
se tak nachazi na samé hranici akceptovatelnosti, a to zejména z divodu nekvalitniho popisu v
projektové zadosti.

Zadatel uvadi, Ze projekt nebude realizovat v pfipadé schvaleni zékona o socidlnim bydleni, protoze v
tom pripadé by se vénoval podpore podle zakona.

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich. Kraceni neni poZzadovano.



PoZadovanad Uprava:

MI 600000 upravit na hodnotu 39

MI 670102 vymazat datum vychozi hodnoty

MI 674012 doplnit popis hodnoty M

HK poZaduje doplnit CS Poskytovatelé a zadavatelé socialnich sluZzeb, sluZeb pro rodiny a déti a
dalsich sluzeb na podporu sociadlniho zaclefiovani a doplnit jeji popis

HK poZaduje doplnit popis KA a zplsob pribéhu supervizi a vzdélavani uvést jako samostatnou KA.

HK doporucuje projekt k podpore s pozadovanymi Upravami. Vyse podpory je 12 959 605,40 K¢.
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost
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8,75

35,00
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N
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26,25
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Zadatel ve zd@ivodnéni potiebnosti poskytuje spise omezené
informace o cilové skupiné. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o
pomérné specificky projekt zaméreny predevsim na jeden diim a
jeho obyvatele, Ize mensi rozsah informaci ohledné velikosti a
specifickych potieb cilové skupiny akceptovat. Zadatel deklaruje své
dlouhodobé zkuSenosti s praci s touto skupinou. Z hlediska popisu
cilovych skupin vsak zcela chybi relevantni informace tykajici se osob
socialné vylouc¢enych nebo osob ohrozenych socialnim vyloucenim.
Tento nedostatek, byt diléi, je vyznamny zejména ve vztahu k
planovanym vystupdm a indikatordm projektu, v ramci kterych
Zadatel pocita s dal$imi 15 osobami, o nichZ vSak v popisu cilovych
pfiloh vsak Zadatel prokazuje uzkou vazbu na vyzvu a na podminky
spojené s poskytovanim odborné podpory v ramci programu HF, a je
proto pravdépodobné, Ze bude schopen poskytovat adekvatni
podporu osobam z cilové skupiny ¢i skupin. V projektu neni uréena
cilova skupina pracovnikl Zadatele a provazanost na klicovou
aktivitu a indikatory. Tuto cilovou skupinu je nutné doplnit a
definovat.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

15,00

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatecné

Hlavni cil projektu je Zadatelem vymezen a je relevantni ve vztahu k
cildm vyzvy. Dalsi informace uvedené v ¢asti cilll projektu nelze
povazovat za vymezeni (dil¢ich) cil(, spiSe se jedna o popis
stavajiciho stavu. Ze zpUsobu formulace cilG neni zcela zfejmé,
jakych konkrétnich dil¢ich milnik( Zadatel planuje v pribéhu
realizace dosahnout. Cile tedy postradaji potfebnou vazbu na
aktivitu projektu i na jeho indikatory. Intervencni logiku projektu je
nutné dohledavat v rGznych ¢astech textu zadosti a doloZzenych
pfilohach. Vzhledem k tomu, Ze Zadatel jiz projekt realizuje a ostatni
postupy jsou v souladu s textem vyzvy, je pravdépodobné, Ze
hlavniho cile bude dosaZeno.

Ano




2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel se konkrétné vyhodnoceni v Zadosti nevénuje. Neni uréena
samostatna klicova aktivita pro vyhodnoceni, coZ neni prekazkou.
Zaroven vsak ani v ramci popisu kli¢ovych aktivit neni popsany
zpUsob vedeni evidence, vystupy. Nejsou stanovena kritéria pro
vyhodnoceni naplnéni cild. Vzhledem k povinnému vyhodnoceni,
které je soucasti vyzvy, je predpoklad, Ze budou k dispozici
dostatecné udaje pro vyhodnoceni. Nejsou vSak nastavena jasna
kritéria, ke kterym bude Zadatel smérovat, vyhodnocovat Ize
prostfednictvim nastavenych indikator(. Kvalitativni hodnoceni
projektu je vymezeno pouze ramcoveé.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroji?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Rozpocet projektu hodnotim jako vécné spravné sestaveny; zadatel
pozaduje relevantni naklady na realizaci projektu ve sledovaném
rozsahu. 2,5 Uvazku pro socidlni pracovniky se jevi jako adekvatni s
ohledem na predpokladany pocet 35 osob, kterym bude
poskytovana podpora presahujici bagatelni Groven. Nicméné je
nutné Zadateli vytknout, Ze popisy naplni prace vsech ¢lent
realizacniho tymu, a to jak u pfimych, tak u pausalnich sazeb, jsou
velmi minimalistické. Zadatel v nich uvadi pouze zakladni rémec
jejich naplni prace bez zfetelné vazby na konkrétni ¢innosti
realizované v ramci projektu.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Indikator 600000 je nastaveny na hodnotu 35 osob, pricemz je
stanoveny spiSe odhadem. Neni jasné, jak Zadatel dospél k hodnoté
15 osob podporenych ze stavajicich projektu, nejsou uvedené zadné
Udaje o prlizkumu potreb. Zaroven pokud ve 12 zabydlenych
domacnostech predpoklada Zadatel vice nez jednoho dospélého,
neni jasné, jak urcil pocet 20 podporenych osob. Do tohoto
indikatoru budou zapocitany také ¢lenové tymu podporeni supervizi
a vzdélavanim v ramci projektu. HK pozaduje indikator navysit o tyto
osoby na pocet 39 (3 socialni pracovnici a vedouci tymu pfimé
podpory). V tomto smyslu je tfeba provazat s KA a doplnit do popisu
indikatoru. U indikdtoru 670102 HK poZaduje vymazat datum
vychozi hodnoty, hodnota indikdtoru neni nastavena, coz
koresponduje s nedostate¢nym popisem a kvantifikaci cilové skupiny
v zadosti a chybéjicim prizkumem potfeb. Indikator 674012 Zadatel
v Zadosti nijak nepopisuje, HK pozaduje popis hodnoty Ml doplnit.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

8,75

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
pribéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Cilové skupina je podporovana priibézné po celou dobu realizace
projektu. Vybér Gcastnikd je v souladu s podminkami vyzvy. V ramci
Zadosti neni doloZeno, Ze by byly potfeby a zajem cilové skupiny o

Ano




Ucast v projektu predem ovérovany. Rdmcové je popsany komplexni
zpUsob podpory, zaméreny na moznost udrzeni si bydleni jak po
ekonomické strance, (podpora pfi hledani zaméstnani, dluhové
poradenstvi, pomoc se spravou plateb souvisejicich s bydlenim) a
také po strance dovednosti si bydleni udrzet. Je popsany zplisob
dodrzovani principl housing first. Podpora ucastnikd je individualni.
Konkrétnéji neni popsany zplisob podpory osob jiz zabydlenych.
Neni uvedeno, jak budou ucastnici zapojeni do vyhodnoceni. V
projektu chybi cilova skupina poskytovatelé a zadavatelé socialnich
sluzeb, vzhledem k podpore odbornych pracovnikl Zadatele.HK
pozaduje doplnit CS Poskytovatelé a zadavatelé socialnich sluzeb,
sluZeb pro rodiny a déti a dalSich sluZzeb na podporu socidlniho
zacleniovani a doplnit jeji popis.

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

5,00

dostatecné

Zadatel pro potieby realizace projektu vymezil pouze jednu kli¢ovou
aktivitu, ktera vSak svym popisem nijak jasné nevymezuje zpUsoby,
metody ani formy realizace projektu. V textu aktivity Zadatel uvadi
pouze obecné informace a kontext, ve kterém bude projekt
realizovan, a poukazuje jen na vybrané aspekty jeho fungovani.
Veskeré informace, které by alespon ramcové naznacovaly, jak bude
aktivita realizovana, je nutné dohledévat v pfiloZzené dokumentaci,
nicméné ani tam nejsou strukturovany podle poZzadovanych kritérii.
Chybi jakakoli konkrétni zminka o vystupech, harmonogramu a jejich
vazbé na cile projektu, a to i v nejobecnéjsi roviné. Takto
koncipovanou kli¢ovou aktivitu HK hodnoti jako nevhodné
zpracovanou. V projektu neni zafazena klicova aktivita na podporu
odborného tymu. HK poZzaduje doplnit popis KA a zptsob pribéhu
supervizi a vzdélavani uvést jako samostatnou KA.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor







